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DIREITO AO DESENVOLVIMENTO POLITICO: A
DEMOCRACIA COMO CONDICTIO SINE QUA NON
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Resumo: O direito ao desenvolvimento se configura como parte dos
direitos humanos. Tal direito deve ser compreendido nas suas
perspectivas politica, social, econdémica e cultural. Na primeira, a
passagem dos regimes ndo democraticos para as democracias se
configura como importante condicdo de possibilidade para a realizacéo
dos demais aspectos do direito ao desenvolvimento. Assim, 0s
processos de transicdo e consolidacdo democraticas passam a ser
considerados relevantes para o desenvolvimento politico e, por
conseguinte, social, econdmico e cultural.
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Abstract: The right to development is part of Human Rights. Such
right must be understood within its political, social, economical and
cultural perspectives. On the first of these, the passage of undemocratic
regimes to democracy becomes an important condition for the
possibility of fulfillment of other aspects of the right to development.
Hence, the processes of democratic transition and consolidation are to
be considered relevant to the political and, consequently, the social,
economical and cultural developments.
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1 Introducéo

O direito ao desenvolvimento, estabelecido de forma
peremptéria pela Declaracdo’ de 1986, é indiscutivelmente parte
constitutiva dos direitos humanos. Tal direito contempla o
desenvolvimento nas suas perspectivas politica, social, econémica e
cultural. No segundo paragrafo do artigo 2°, a Declaracdo afirma que
todos os individuos possuem responsabilidades pelo desenvolvimento
individual e coletivo, pelo respeito aos direitos humanos e liberdades
fundamentais, e pela promoc¢do de uma ordem politica, social e
econdmica que propiciem o desenvolvimento.

Um dos aspectos relevantes do desenvolvimento politico
ocorrido nas duas Ultimas décadas do século XX foi o processo de
transicdo para a democracia nos paises que constituiram a terceira onda
de democratizacdo em escala mundial. Em quase todos os continentes,
diversos paises fizeram as suas transi¢cdes de regimes ndo democraticos
para a democracia. No entanto, tais transi¢des ocorreram de variegadas
formas e delas redundaram diferentes resultados em relacdo a
consolidagéo de um regime democratico.

Assim, este artigo tem por escopo analisar algumas teorias da
transi¢do e da consolidacdo democréticas que se referem ao ultimo ciclo
virtuoso de redemocratizagdo, fazendo algumas referéncias a esse
processo no Brasil. A passagem de regimes politicos ndo-democraticos
para as democracias emergentes no final do século passado se constitui
em relevante condi¢do de possibilidade para a realizacdo das outras
perspectivas do direito ao desenvolvimento.

2 Algumas teorias da transicao e da consolida¢do democrética

A definicdo dos processos de transicdo e consolidacdo da
democracia esta diretamente ligada a concep¢do que se tem de um
regime democratico. Concepgdes procedurais subminimas, a exemplo
da de Schumpeter e seus seguidores, tendem a aceitar aqueles processos
de forma mais restrita do que as definicBes procedurais minimas. A
no¢do de transicdo democratica implica na passagem de diferentes
regimes ndo democraticos’ para um regime democratico. Para
Huntington (1991), existem cinco fatores que explicam a transi¢do para

! A “Declaracdo sobre o Direito a0 Desenvolvimento” foi adotada pela
Resolucdo n.° 41/128 da Assembleia Geral das Nagdes Unidas, de 4 de
dezembro de 1986.

2 Linz e Stepan (1996) elencam quatro tipos de regimes ndo democraticos: o
autoritarismo, o totalitarismo, o p6s-totalitarismo e o sultanismo.
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os regimes democraticos na terceira onda® a) uma crise de
legitimidade no regime anterior & transicdo; b) os altos niveis de
crescimento econdmico nos anos sessenta; ¢) as mudangas na doutrina e
na pratica dentro da Igreja Catolica; d) as mudancas nas politicas de
importantes atores externos; e ¢) o efeito “bola de neve” (snowballing)
através do globo. Huntington (1991) afirma, ainda, que ndo ha uma
Unica causa para a democratizacdo e vé esses fatores como explicacfes
interdependentes e cumulativas®.

Assim, inicialmente, atribui a decadéncia dos regimes
autoritarios e a passagem destes a uma democracia ao problema da
legitimidade em meio a um mundo onde os valores democréaticos
passavam a ser largamente aceitos. Acrescenta a falta de legitimidade,
as falhas econdmicas dos regimes militares e as crises do petroleo
ocorridas nos anos de 1973-1974 e de 1978-1979.

Em segundo lugar, atribui ao crescimento econdmico dos anos
60 a expansdo das classes médias urbanas e ao aumento do nivel
educacional em varios paises.

Em terceiro, leva em consideragdo as mudancas na doutrina e
nas acOes da Igreja Catdlica apds o Concilio Vaticano 11, realizado entre
os anos de 1963 e 1965. Além disso, as transformagdes nas igrejas
nacionais levaram-nas, por um lado, a defenderem os direitos daqueles
que se opunham aos regimes autoritarios e, por outro, a proporem
reformas politicas sociais e econdmicas.

Em quarto lugar, as mudangas ocorridas nos diversos atores
externos, entre elas a abertura, no final dos anos 70, realizada pela
Comunidade Europeia no sentido de aumentar o nimero de membros,
as politicas de promocdo dos direitos humanos e da democracia
iniciadas em 1974 pelos Estados Unidos e as profundas mudancas na
entdo Unido Soviética, representadas pela Glasnost e pela Perestroika
patrocinadas por Gorbachev na década de 80.

Finalmente, Huntington vai atribuir aos novos meios de
comunicagdo internacionais um papel fundamental no sentido de
proporcionar maior interagao entre os diversos paises, fazendo com que,
a partir da primeira transi¢do para a democracia na terceira onda, outras
nacdes se sentissem estimuladas e fizessem um esforco para também
processar as suas mudangas no sentido da democratizacdo. Ele
denominara esse processo de efeito “bola de neve”.

® As trés “ondas de democratizagdo” ocorreram respectivamente entre 0s anos
de 1828 e 1926, de 1943 e 1962 e de 1974 e 1989.

* A investigagdo de Huntington re(ine vérios tipos de evidéncia para apoiar
essas cinco proposicdes, entre elas estatistica agregada, evidéncias relatadas e
impressdes pessoais (LANDMAN, 2004).
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Para Linz e Stepan (1996), a democratizacdo de um regime se
da em trés dimensbes: comportamental, atitudinal e constitucional.
Comportamentalmente, um regime democratico em um territorio é
consolidado quando nenhum ator nacional, social, econdmico, politico
ou institucional significante, gasta recursos tentando realizar seus
objetivos para criar um regime ndo democratico ou recorrendo a
violéncia ou a intervencdo estrangeira para separar-se do Estado.
Atitudinalmente, o regime democrético é consolidado quando uma forte
maioria da opinido pablica conserva a crenca que 0s procedimentos e as
instituicdes democraticas constituem o modo de governar a vida
coletiva em uma sociedade mais apropriada, € quando o apoio as
alternativas “antissistema” for pequeno e, mais ou menos, isolado pelas
forcas pré-democéticas. Por fim, constitucionalmente, um regime
democratico estd  consolidado quando forcas  semelhantes
governamentais e ndo governamentais, ao longo do territdrio do Estado,
tornam-se sujeitas e habituadas a resolugdo dos conflitos dentro das leis
especificas, procedimentos, e sancionado institucionalmente por um
novo processo democratico. Além disso:

Uma transicdo democratica é completa
quando  foram  alcancados  acordos
suficientes sobre procedimentos politicos
para produzir um governo eleito, quando
um governo chega ao poder como resultado
direto do voto livre da populacdo, quando
este governo de fato tem autoridade para
gerar novas politicas, e quando os poderes
executivo, legislativo e judiciario gerados
por uma nova democracia ndo tenham que
compartilhar o poder com outros 6rgédos de
jure. (LINS; STEPAN, 1996, 3).

Eles realizam uma comparagdo entre paises do sul da Europa,
da Europa pés-comunista e da América Latina apds a terceira onda e
durante o que alguns, a exemplo de Diamond (1999), denominaram de
guarta onda de democratizagdo (p6s-1989). A questdo central para os
autores é a consolidagdo democratica. Assim, tal consolidagéo requer a
interacdo de cinco arenas: a da sociedade civil, que presume a liberdade
de associacdo e comunicacdo; a da sociedade politica, que contempla
uma contestacdo eleitoral livre e inclusiva; a do rule of law,
caracterizada por uma cultura da legalidade; a do aparato de Estado,
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calcado numa burocracia legal-racional; e a da economia de mercado,
fundada numa estrutura que produz um mercado institucionalizado.
Portanto, em primeiro lugar, deve existir condicdo para o
desenvolvimento de uma sociedade civil livre e viva; em segundo deve
haver uma autonomia relativa e uma vigorosa sociedade politica; em
terceiro, um Estado de direito para assegurar as garantias legais
relativas a liberdade dos cidaddos e a autonomia da vida associativa; em
quarto lugar, deve haver uma maquina burocratica que é utilizada pelo
novo governo democratico; e finalmente, deve existir uma sociedade
econdmica institucionalizada.

Os autores afirmam a existéncia de diferentes tipos de
transicdo bem como diversos modos de consolidagdo democrética.
Enunciam essa diversidade a partir de sete variaveis, sendo duas macro-
variaveis (stateness’ e tipo de regime que precede & democratizagéo),
duas de médio alcance (base de lideranca do regime que precede a
democratizacdo e quem iniciou a transicdo democratica) e trés variaveis
contextuais (influéncia internacional, a economia politica e o ambiente
no qual a nova constituicdo democratica foi promulgada), os autores
chegam a quatro resultados diferentes do processo de transi¢do e
consolidagdo democréticas: a) consolidacdo democrética; b) baixa
qualidade de consolidagdo democrética; c) consolidacdo propensa a
risco; e d) ndo-consolidacdo. Para os autores o Brasil seria um exemplo
de democracia ndo-consolidada.

Valenzuela (1990) lembra que para O’Donnell (1988), existem
duas e ndo apenas uma transicdo. A primeira € aquela que conduz a
instalagdo de um governo democrético. A segunda completa a primeira,
tornando efetivo o funcionamento de um regime democratico. Nao se
pode tomar, portanto, por regime democratico aquilo que configura tdo
somente como um governo democratico. Este contempla apenas a
dimensdo da democracia eleitoral, enquanto aquele contempla, pelo
menos, outras trés: a cidadania inclusiva, a protecéo dos direitos civis e
o controle civil democratico sobre os militares.

Assim, para Valenzuela (1990,2), “Existe um complexo
relacionamento de continuidade e descontinuidades entre a primeira e a
segunda transi¢do”. Destarte, ndo existe um processo necessariamente
linear entre as duas transi¢cdes. Tanto € possivel que ambas se realizem,
quanto é possivel que a segunda e até mesmo a primeira se realizem
apenas parcialmente, ou mesmo ndo se efetivem. O processo de

® Esta variavel captura o grau de soberania do pais e o nivel de identidade e
coesao nacional.
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consolidagdo democratica implica na plena realizagdo das duas
transicdes.

Dessa forma, a consolidagdo democrética requer a eliminagéo
de instituicbes e procedimentos autoritarios e o fortalecimento de
determinadas instituicBes ainda na primeira transigdo, tais como: um
sistema eleitoral democratico, partidos politicos revigorados, um poder
judiciario independente, a observancia dos direitos humanos entre
outras instituicdes. Valenzuela (1990) chama a atencdo para o fato de
que representacfes ndo eleitas democraticamente, auséncia de controle
civil sobre os militares e conselhos supremos que revisam as acdes de
governos democraticos dificultam a efetivacdo da segunda transicéo.

Ndo é possivel, portanto, considerar consolidada uma
democracia na qual o poder civil se encontra sob tutela militar, ou
mesmo quando tal poder ainda se encontra ausente em determinadas
areas civis cuja reserva de dominio de autoridade pertence aos militares.
Para Bruneau (2005, 120), “Definicbes amplamente aceitas de
consolidacdo democrética enfatizam que em uma democracia, nenhuma
area de governo pode ser excluida do controle de lideres civis eleitos”.
Assim, a tutela do poder civil ou mesmo a reserva de dominio de
autoridade de determinadas areas civis por parte dos militares se
configura como elementos impeditivos da consolidagdo democratica.
Na América Latina, a maioria das transi¢des se submeteu a tutela
militar e & reserva de dominio de autoridade. Chile, Argentina e Brasil,
sdo exemplos disso. Os dois primeiros paises tém conseguido, em anos
mais recentes, estabelecer um efetivo controle civil sobre os militares,
a0 passo que o Brasil permanece ainda em situago desfavorével®.

Ainda para Valenzuela (1990), o processo de consolidacdo
democrética leva inevitavelmente os atores politicos a ganhar ou perder
parte do poder, da autoridade e da influéncia politica em relacéo ao
regime anterior. Ocorrera, consequentemente, por parte dos que
perdem, tentativas de preservar o poder tutelado, de estabelecer reservas
de dominio de autoridade, de instaurar sistemas eleitorais
discriminatérios, entre outros meios, com o objetivo de manter parcela

® Recentemente no Brasil o controle do trafego aéreo civil mostrou ser uma
dessas areas. Enquanto o Chile, e mais recentemente a Argentina, j4 possuem o
controle do trafego aéreo civil sob o controle de civis, no Brasil este permanece
sob o controle da aeronautica. Esta situacdo tem levado o pais, desde o segundo
semestre de 2006 a uma crise no setor denominada de “apagdo aéreo” cujo
desfecho no dia 30 de margo de 2007 foi uma grave crise entre 0 comando da
aerondautica, o Ministério da Defesa e a propria Presidéncia da Republica que
teve que recuar de uma decisdo (negociar com os controladores) de forma
vexaminosa.
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do poder que detinha anteriormente. Portanto, instaurar mecanismos
institucionais formais ndo democraticos e mesmo instituicGes informais
(HELMKE e LEVITSKY, 2006) que possam manter parte do poder de
alguns desses atores sdo impedimentos no processo de consolidacéo
democratica. Portanto, aqueles atores beneficiados pelo regime anterior
ndo abrirdo facilmente mdo do poder e procurardo estabelecer
instrumentos através dos quais possam conserva-lo. “Assim, embora a
consolidacdo democratica trate basicamente da eliminacdo de
instituicdes formais e informais que sdo hostis a democracia, ela toma a
forma de uma luta entre os atores que se beneficiam — ou pensam que
poderiam se beneficiar até certo ponto — da existéncia dessas
instituigdes, e aqueles que ndo se beneficiariam.” (Valenzuela, 1990,
14-15).

Na América Latina, um dos atores mais importantes no cenario
politico sdo os militares’. Os processos de transicdo democrética
passaram quase que invariavelmente por uma negocia¢do com as Forgas
Armadas. Consoante Raffetto (2002, 4), “Os militares séo
inerentemente  antidemocratas porque eles sdo  organizados
hierarquicamente. Além disso, eles tém quase o monopdlio sobre o
poder coercitivo do Estado. Se ndo estiverem sob firme controle civil,
os militares podem representar uma séria ameaca a democracia”. No
Brasil, o golpe militar que pds fim a monarquia e instaurou a Republica
em 1889 transformou os militares, desde entdo, em um dos principais
atores politicos da vida nacional. A subordinacdo deles ao poder civil,
que constitui uma das propriedades fundamentais da democracia
(MAINWARING, 2001), passou a se configurar num vigoroso
obstdculo & consolidagdo democratica no pais. Assim, o0
estabelecimento do controle civil parece ser condictio sine qua non para
um processo de consolidagdo democrética:

Colocar os militares sob a autoridade dos
governos eleitos é uma chave facilitadora
das condicbes para a consolidacdo
democratica. Na medida em que
governantes eleitos sdo mal sucedidos na
sua tentativa de subordinar os militares,
resulta que a autonomia militar é contraria
a consolidacdo da democracia desde que

" Graic L. Arceneaux (2001,1) “Os regimes militares permanecem jogando um
proeminente papel na historia da América Latina e o seu legado continua a
perseguir as democracias da regido”.
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esta seja, seguindo a concepc¢do acima
indicada, uma reserva de dominio que
contém um importante ingrediente do
poder do Estado: a forca das armas. Neste
caso, reduzir a autonomia militar ¢ um
ingrediente indispensavel para a
consolidacédo democratica.
(VALENZUELA, 1991, 21).

Destarte, um conjunto determinado de prerrogativas militares
se constitui num consistente indicador do grau de autonomia deles em
relacdo ao poder civil, a exemplo das Forcas Armadas garantirem os
poderes constituidos, a lei e a ordem; controlarem as principais agéncias
de inteligéncia (ZAVERUCHA, 2000); fixarem os or¢gamentos e terem
o controle exclusivo dos seus gastos; ndo haver revisdo do governo civil
em relac@o a programas e doutrinas militares; presenga militar em areas
de atividades econémicas (VALENZUELA, 1990). Com tais
prerrogativas, ndo ha porque os militares quererem estar no poder, pois
poderdo gozar do seu bénus sem ter que arcar com o seu dnus. Assim,
controle civil ndo pode ser confundido com alto grau de prerrogativas
militares. O primeiro estabelece os limites da atividade militar aquilo
que é da sua competéncia profissional. O segundo permite que os
militares avancem numa reserva de dominio e poder em esferas que ndo
sdo propriamente de ordem militar.

Para Diamond (1997, 22), “O desafio da consolidagdo
democratica é, assim, reduzir estas prerrogativas e redefinir a missdo
militar, treinando e investindo nos problemas de seguranca externa”. E
preciso, portanto, reduzir a influéncia dos militares sobre problemas e
funcBes ndo militares e estabelecer o controle civil de questdes relativas
a defesa externa e politicas de seguranga nacional tais como estratégia,
estrutura das Forgas Armadas, gastos, regras de engajamento etc.

Boa parte destas prerrogativas se configura num dos principais
entraves para a realizacdo do processo de consolidacdo democratica: 0
legado autoritario. No caso do Brasil, os legados hierarquicos e
patronato autoritario da época do regime militar (1964-85) continuam a
permear as praticas democraticas e, além disso, as memorias do regime
militar evocam associacdes com o desejo por ordem, eficiéncia e
previsibilidade nas esferas econdmica e politica (HITE; MORLINO
2004). Cesarini e Hite (2004, 4) definem legado autoritirio como
sendo:
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[...] aquelas regras, procedimentos, normas
padrdes, praticas, disposigdes,
relacionamentos e memoérias originadas em
experiéncias autoritarias bem definidas do
passado, como um resultado de
configuracbes historicas especificas e/ou
lutas politicas que sobrevivem a transicdo
democratica e intervém na qualidade e
pratica das democracias po6s-autoritarismo.
(2004, 4).

E preciso observar, contudo, que nem todo legado autoritario
serve de impedimento para a democracia, pois alguns deles sdo até
mesmo benéficos, a exemplo do legado da eficiéncia ou da criacdo de
um servico publico efetivo. Trés variaveis concorrem para indicar quais
legados autoritarios  constituem impedimento para 0 bom
funcionamento da democracia. Em primeiro lugar, a durabilidade do
regime autoritario; em segundo, a inovacdo desse regime; e, em
terceiro, 0 modo de transi¢cdo do autoritarismo. De acordo com Hite e
Morlino (2004, 30-31):

Por inovacdo sob o autoritarismo, nos
entendemos o grau de transformacdo e
institucionalizacdo das regras, padroes
relacionamentos e normas autoritérias,
frequentemente simbolizadas por uma nova
constituicdo [...]; por modo de transicdo,
n6s compreendemos os modos pelos quais
a transicdo do autoritarismo privilegiou
titulares e/ou opositores, alteraram (ou
ficaram no lugar) das regras e
procedimentos autoritarios, influenciou os
apelos dos distritos eleitorais daqueles [...],
e/ou foi caracterizado por algum grau de
violéncia que fez a descontinuidade mais
provavel. [..] Por durabilidade, nos
entendemos o lapso de tempo do regime
autoritario.

Existe uma importante conexao entre a inovagdo e o modo de
transicdo. Se a transicdo é continua, as inovagdes do regime autoritario
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sdo relevantes e o path dependence pode ser levado em consideracao.
Caso contrario, as inovagdes institucionais podem ser menos relevantes.

Os autores estabelecem as dimensdes e os problemas da “boa”
democracia®. Na sua segunda dimensio deve existir governos
representativos e responsaveis e controle civil democratico sobre os
militares e a policia. Assim, os legados autoritarios como
constrangimentos a “boa” democracia passam pelas elites politicas e as
altas prerrogativas militares e a deficiéncia ou nenhuma eficiéncia da
policia. Tais legados comprometem a consolidacdo da democracia.

Ainda segundo eles, as dimensbes da durabilidade, da
inovacdo institucional e da transicdo continua influenciam os legados
autoritarios no Brasil. No que diz respeito a dimensao das instituicdes e
normas do regime, o Brasil contempla todos os legados: regras legais
autoritarias, um rule of law falho ou inexistente, um judiciario
escassamente independente, grande presenca do setor puablico na
economia. No que respeita a dimensdo dos atores da elite, o pais
contempla dois dos quatro legados: o alto grau das prerrogativas
militares e uma policia falha ou ineficiente. Finalmente, no que
concerne a Ultima dimensdo, cultura e nivel das massas, o Brasil
contempla quatro dos cinco legados: o estatismo; a passividade, 0
conformismo e o cinismo; 0 medo e a alienag&o politica; e atitudes ndo
democraticas. Por fim, para Hite e Morlino (2004, 62), “Os legados
autoritarios permeiam ativamente a democracia brasileira, legados que
em boa parte tem sido estrutural e que foi exacerbado pelo regime
militar”.

Surge aqui uma nova questdo no que diz respeito a como saber
distinguir os legados autoritarios surgidos durante o periodo de
autoritarismo e os legados que j& sdo de periodos anteriores aquele
(AGUERO 2004; PEREIRA; UNGAR, 2004).

Ao analisar os legados autoritarios e as reformas da policia no
periodo de pds-transicdo, Pereira e Ungar (2004) concluem que, desde
os tempos coloniais até o presente, a policia no Brasil apresenta
tendéncias autoritarias, os policiais administram castigos corporais nos
suspeitos e servem aos interesses politicos imediatos dos governantes.
Além disso, a despeito dos obstaculos para realizar as reformas politicas

8 “Uma boa democracia é uma democracia estavel, consolidada, com um alto
nivel de eficicia na tomada de decisdes e eficiéncia administrativa na
implementacéo de politicas. Uma boa democracia € responsiva e responsavel
politicamente. Ela deve incluir alta autonomia as institui¢des locais e regionais.
Uma boa democracia ndo é uma democracia minima, mas ela é um regime que
prové as melhores oportunidades para a implementagdo de valores
democraticos, tais como liberdade e igualdade.” (HITE; MORLINO, 2004, 26).

18



Revista Direito e Desenvolvimento — a. 1, n. 2, julho/dezembro 2010

em nivel nacional, ela varia de estado para estado e ja ocorre em alguns
deles, a exemplo de Séo Paulo, que com algum sucesso vem reduzindo
a violéncia policial. Assim, é possivel depreender que o carater
autoritario das policias brasileiras ndo resulta unicamente do regime
autoritario anterior, mas se constitui em legado estrutural.

Esta secdo serd finalizada lembrando aos que propugnam a
consolidacdo da democracia no Brasil e até mesmo a instauracdo de um
Estado de Direito que, apesar da democracia eleitoral (DIAMOND,
1999) e da garantia dos direitos politicos, as instituicdes coercitivas
permanecem permeadas por um legado institucional, comportamental e
cultural autoritarios. Tal legado permanece contribuindo vigorosamente
para a manutencdo de graves violagGes de direitos humanos e, por
conseguinte, para a ndo consolidagdo de uma democracia liberal
(ZAKARIA, 2003).

3 Concluséo

Do ponto de vista do desenvolvimento politico, quando a
Declaragdo propugna que todos os individuos possuem
responsabilidades pelo desenvolvimento individual e coletivo, pelo
respeito aos direitos humanos e liberdades fundamentais e pela
promocgédo de uma ordem politica, social e econdémica que propiciem o
desenvolvimento, estd requerendo pelo menos duas condigdes
necessarias: um regime democratico e um Estado de Direito.

Este artigo trata da primeira condicdo. Na verdade ele se
debruga sobre a transicdo e a consolida¢cdo da democracia na terceira
onda de redemocratizacdo em escala mundial, especialmente nos paises
latino-americanos que passaram de regimes militares para democracias
eleitorais. Esta transicdo se deu de formas diversas e num percurso
tortuoso. Algumas das novas democracias ainda ndo se consolidaram.
Outras tiveram retrocessos na sua transicao.

Algumas variaveis contribuem para esta realidade. A auséncia
de controle civil sobre os militares é uma das principais. A cultura
pretoriana da América Latina faz com que seus militares se constituam
em relevantes atores da cena politica. Uma segunda variavel importante
é o legado autoritario deixado pelos regimes militares. Tal legado tem
repercussdes na seguranga publica, no servico de inteligéncia, no
sistema legal. A militarizacdo dessas esferas contribui fortemente para a
violacéo de direitos civis, principalmente o direito & vida e & integridade
fisica. O aparato policial age sistematicamente a margem da lei e
produz, em parte, uma criminalizacdo da pobreza.
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Finalmente, conclui-se este artigo propugnando que a
consolidacdo de um Estado democratico se configura como uma das
condigBes necessarias para que os individuos possam desenvolver
plenamente as suas potencialidades como seres humanos e gozar
daqueles direitos proclamados pelas Na¢des Unidas na sua Declaracéo
sobre o Direito ao Desenvolvimento.
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